MENDIM NE PAKICE

Mbi votimin “KUNDER?” ndaj qéndrimit té shumicés, né lidhje me Vendimin nr.241, daté
24.10.2019, referuar céshtjes qé i pérket kérkesés sé drejtuar, prané Késhillit té Larté
Gjyqgésor, nga znj. {...}, gjygtare dhe njékohésisht {...} e {...}, pér doréhegjen e saj nga
Statusi i Magjistratit.

Né Mbledhjen Plenare té Késhillit té Larté Gjyqgésor, daté 24.10.2019 (dité e enjte), pas
shqyrtimit té problematikave pérkatése né pikén e paré té rendit té dités, né pikén e dyté té tij,
me_emértimin_“Té tjera”, éshté pérfshiré pér tu shqyrtuar né kété mbledhje edhe
shkresé/kérkesa me nr. Prot. 5268, daté 23.10.2019, e depozituar prané Késhillit t&¢ Larté
Gjygésor, nga gjyqgtarja dhe njékohésisht Kryetarja e {...}, znj. {...}, e cila me ané té késaj
kérkese, ka paraqitur doréhegjen e saj nga Statusi i Magjistratit.

Pér sa mé sipér, nisur nga fakti qé kam mbajtur géndrim té kundért me shumicén e anétaréve
té Késhillit té Larté Gjyqgésor dhe bazuar né nenin 66 pikén 9, té ligjit 115/2016 “Pér Organet
e Qeverisjes sé Sistemit T€ Drejtésisé”...

Thirrja e mbledhjes plenare té Késhillit té Larté Gjygésor...

..9. Né rastet kur Késhilli merr vendime administrative individuale né lidhje me statusin
profesional té gjyqtaréve té vecanté ose té zyrtaréve té vecanté té administratés gjygésore,
anétari i mbetur né pakicé mund té kérkojé qé opinioni i tij t’i bashkéngjitet vendimit té
Késhillit. Né kété rast, anétari éshté pérgjegjés pér hartimin dhe dorézimin e opinionit té
pakicés brenda afatit té caktuar nga Késhilli pér zbardhjen e vendimit...po parashtroj sa mé
poshté argumentet e mia, né lidhje me kété ¢éshtje:

> Pér sa i pérket aspektit formal procedural mé duhet té theksoj gé;

Sé pari: Né lidhje me pikén e dyté té rendit té dités, nuk éshté respektuar neni 66 pika 4 dhe
5, e ligjit 115/2016 “Pér Organet e Qeverisjes s€ Sistemit T€ Drejtésis€”...

Thirrja e mbledhjes plenare té Késhillit té Larté Gjygésor...

...4. Mbledhja e Késhillit mund té thirret edhe me kérkesén e jo mé pak se 3 anétaréve té
Késhillit, té cilét pércaktojné né kérkesé edhe ¢éshtjet qé do té diskutohen né mbledhje. Kryetari
vendos datén dhe orarin e mbledhjes jo mé voné se 7 dité nga dita e paragitjes sé kérkesés.

...5. Kryetari siguron respektimin e procedurave pér njoftimin me shkrim té ¢do anétari jo mé
voné se 7 dité pérpara cdo mbledhijeje té Késhillit.

Cfaré dua té referoj éshté fakti se, Mbledhja Plenare e Késhillit t¢ Larté Gjyqgésor e datés
24.10.2019, u zhvillua né orén 8:30 té méngjesit dhe kérkesa pér doréhegje e znj. {...}, nuk
mund té pérfshihej né kété mbledhje plenare, nisur nga fakti gé protokollimi i késaj kérkese,
ishte béré njé dité mé paré (...referuar shkresés 5268 daté 23.10.2019, dité e mérkuré, rreth
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orés 14.00...), duke mos i_dhéné logjikisht, kohén e mjaftueshme pér tu shqyrtuar dhe
pérgatitur, Komisionit té Zhvillimit té Karrierés, si dhe kohén e mjaftueshme pér tu marré né
vlerésim dhe shgyrtuar nga anétarét e tjeré té€ Késhillit.(...uné personalisht jam vene né dijeni,
rreth orés 18.00 té njé dite mé paré, nga njé email i dérguar nga ana e administratés né adresén
time zyrtare, né té cilin ishin pérfshiré edhe céshtjet e rendit té dités pér mbledhjen e dités sé

nesérme...)

Sé dyti: Kérkesa e znj. {...} pér “Doréhegje nga Statusi i Magjistratit” nuk u pérshi né ményré
té specifikuar, si_njé piké mé vete né rendin e dités, né mbledhjen e datés 24.10.2019, kur jo
mé larg se né mbledhjen e méparshme plenare, até té datés 22.10.2019, né rendin e dités u
shqyrtua kérkesa e gjyqtares/magjistrates zj. {...}, po pér té njéjtin shkak, (citoj... né pikén 4,
té Rendit té Dités té datés 22.10.2019 ishte pérfshiré “Shqyrtimi i projektvendimit pér
deklarimin e mbarimit té statusit té magjistratit, té gjyatares {...} . pér shkak té doréhegjes
nga detyra e gjyqtarit”, e cila iu drejtuar Késhillit té Larté Gjygésor me kérkesé nr.prot.5044,
daté 11.10.2019, me motivacion “angazhim né njé pozicion pune jashté sistemit gjygésor”).

Cuditérisht né pikén e dyté té rendit té dités, té mbledhjes plenare té datés 24.11.2019 éshté
pérdorur emértimi “7Té tjera”, njé emértim qé padashur té marr pérsipér té interpretoj gamén e
problematikave gé mund té pérfshihen né pérmbajtjen e kétij termi, mund ta shpreh me bindje
té ploté gé né asnjé rast nuk mund gé té pérfshijé né pérmbajtjen e tij, njé kérkesé kaq té
réndésishme dhe qé ka té béjé drejtpérsédrejti me statusin e magjistratit. Nisur nga praktika e
deritanishme gé ka mbajtur Késhilli i Larté Gjyqésor, duke i pérfshiré si njé pikeé té identifikuar
né rendin e dités, kérkesat pér doréheqje té magjistratéve, kjo nga ana tjetér i ka shérbyer edhe
procesit té transparencés sé Késhillit né vendimmarrjen e tij pérkundrejt publikut té gjeré
(...refero né vendimmarrijet e Késhillit gjaté periudhés 10 mujore té tij...). Nisur nga sa mé
sipér, njé situaté e tillé ka cenuar pa mé té voglin dyshim, parimin e transparencés sé
vendimmarrjes sé Késhillit té Larté Gjygésor, duke krijuar edhe njé premisé negative né
perceptimin e besueshmérisé dhe profesionalizmit ndaj kétij organi...

> Pérsa i pérket aspektit material, po parashtroj sa mé poshté;

Nése do té vlerésonim nga piképamja ligjore situatén e mésipérme, kjo e fundit gjen rregullim
né KREUN VIII té ligjit nr. 96/2016 “ Pér Statusin e Gjyqtaréve...”, me titullin “MBARIMI I
STATUSIT TE MAGJISTRATIT”.

Sipas nenit 64 pika 1, germa a, té ligjit 96/2016 “Pér Statusin e Gjyqtaréve...” parashikohet...

Kohézgjatja né detyré e magjistratit
1. Statusi i magjistratit mbaron né rastet kur:

a) jep doréhegjen;

Né vazhdim né nenin 65 té ligjit nr. 96/2016 “Pér Statusin e Gjyqgtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”, parashikohet sa mé poshté:



1. Magjistrati mund té kérkojé mbarimin e statusit, népérmjet paragitjes sé doréhegjes para
Késhillit pérkatés.

2.Doréheqgja duhet té jeté me shkrim dhe nuk éshté e nevojshme té jeté e arsyetuar. Doréhegja
jep efektet né fund té muajit pasardhés, nga dita kur Késhilli merr deklarimin me shkrim té
doréhegjes. Mbarimi i statusit té magjistratit deklarohet me vendim té Késhillit_ jo mé voné se
dy javé nga mbarimi i statusit.

3. Né raste té justifikuara, me kérkesé t& motivuar dhe me miratim té Késhillit, doréhegja mund
té japé efekte pérpara kohés sé pércaktuar né pikén 2 té kétij neni.

Sic¢ duket edhe nga pérmbajtja e dispozitave té mésipérme, ligjvénési ka parashikuar fillimisht
njé situaté normale pér mbarimin e statusit té magjistratit, duke ja nénshtruar kété situaté, njé
procedure té caktuar ligjore. Si_rrequll kérkesa me shkrim e magjistratit, depozitohet prané
Késhillit té¢ Larté Gjygésor, i cili do té angazhohet mé pas, duke u shprehur me njé
vendimmarrje deklarative, né lidhje efektet e doréheqjes té kérkesés pérkatése. Paragrafi 2 i
nenit 65 i ligjit té sipércituar, shprehet gartazi né lidhje me efektet e doréhegjes sé paragitur
prané Késhillit, nga ana e magjistratit pérkatés, duke e lidhur kété té fundit edhe me kalimin
e njé afati kohor té caktuar, i cili né rastin me thjeshté éshté rreth 45 dité.

Né referim té rastit gé shqyrtoi Késhilli, éshté fakt gé kérkesa e doréhegjes nga ana e gjyqtares
zj. {...} &shté depozituar né zyrén e protokollit né datén, daté 23.10.2019 me nr. 5268 Prot. Si
rregull, duke u bazuar edhe né logjikén e ligjvénésit, afati i shqyrtimit té késaj kérkese duhet té
ishte “...fundi i muajit pasardhés... ”, né harkun kohor té dy javéve nga momenti i plotésimit té
kétij afati kohor. Po té béjmé njé referim konkret, mbi llogaritjen e afatit t€ shkresés pér
doréhegje té depozituar prané Késhillit, konstatohet se pas kalimit té ditéve té mbetura té€ muajit
tetor (konkretisht periudha 23-31 tetor, rreth 8 dité), do té duhej qé té kalonte i gjithé muaji
pasardhés, muaji néntor (konkretisht edhe periudha 1-30 néntor, dmth 30 dité) dhe pas kalimit
té kétij afati 38 ditor dhe brenda harkut kohor té dy javéve (dmth njé periudhe 15 ditore, gé
pérkon me gjysmén e paré té muajit dhjetor ), do té€ pérmbyllej hipotetikisht edhe afati pér
dhénien e vendimit deklarativ té Késhillit, i cili do té ishte né njé hark kohoré rreth 53 ditor
(..natyrisht gé ky &shté njé afat “tavan”, pér sa Késhilli mund té shprehet brenda dy javéve dhe
jo domosdoshmérish né fund té kétij afati...)

Sic edhe e theksova mé sipér, béhet fjalé pér njé proceduré normale té parashikuar nga ligji
dhe qé mund té konfigurohet sipas njé skeme té tillg;

(1) Statusi i magjistratit mbaron kur.... jep doréhegjen.......(2) Doréhegja jep efektet né fund
té muajit pasardhés......(3) Mbarimi i statusit té magjistratit deklarohet... jo mé voné se dy javé..

Problemi géndron né faktin se shumica e ka justifikuar vendimmarrjen e saj, duke bazuar né
paragrafin 3 té nenit 65 té ligjit 96/2016 “Pér Statusin e Gjyqtaréve...”, i cili pércakton se;

3. Né raste té justifikuara, me kérkesé té motivuar dhe me miratim té Késhillit, doréhegja mund
té japé efekte pérpara kohés sé pércaktuar né pikén 2 té kétij neni.




Sipas kéndvéshtrimit tim, mendoj qé ligjvénési né aplikim té pérmbajtjes sé kétij paragrafi, ka
parashikuar edhe ményrén e mbarimit té statusit té magjistratit, né njé situaté pérjashtimore,
duke béré njé pérjashtim nga rrequlli i pérgjithshém, népérmiet njé klauzole pérjashtimi dhe
gé pérmbahet né tekstin e kétij paragrafi.

Konkretisht njé situaté e tillé pérjashtimore ka té béjé, vetém me raste té justifikuara dhe qé
duhet té argumentohen nga magjistrati, népérmjet njé kérkese t€ motivuar nga ana e tij. Kjo
situaté e detyron Késhillin, gé mos té jeté tashmé vetém deklarativ né vendimmarrjen e tij, por
pérkundrazi e angazhon kété té fundit, gé té shqyrtojé me kujdes “kérkesén e motivuar” té
magjistratit dhe népérmjet cmuarjes reale té “rastit té justifikuar”’ g€ mund té pretendohet nga
ky i fundit, t& vendosé pérfundimisht qé ta miratojé apo ta refuzojé kérkesén pér doréhegje.
Kjo logjiké del fare garté, nga analiza & mund ti béhet pérmbajtjes sé paragrafit 3 té nenit té
sipércituar, i cili parashikon termin “....dhe me miratim té Késhillit...”, ¢cka e bén té ndryshém
nga parashikimi qé ka béré ligjvénési né paragrafin 2 té po kétij neni, i cili parashikon qé
“...Mbarimi i statusit té magjistratit deklarohet me vendim té Késhillit... ”.

Pér pasojé, kuptohet fare garté géllimi i ligjvénésit né rregullimin e situatés juridike té€ mbarimit
té statusit té magjistratit, né lidhje me raportin gé sanksionon ky i fundit, midis rregullit dhe
pérjashtimit, pasi né asnjé rast rregulli nuk mund té béhet pérjashtim dhe pérjashtimi té
béhet rregull. Nga njéra ané kemi té b&jmé me rregullimin e njé situate normale t€ mbarimit
té statusit té magjistratit, ku me kalimin e njé afati kohor té arsyeshém, Késhilli shprehet me
njé vendim deklarativ dhe nga ana tjetér ligjvénési ka parashikuar njé situaté pérjashtimore té
mbarimit té statusit, ku pas verifikimit dhe kontrollit té disa elementéve qé pretendohen nga
magjistrati, t& miratojé kérkesén e tij.

Pikérisht ky rrequllim ligjor, e detyron Késhillin gé té jeté “i kujdesshém” né vlerésimin e
situatave té tilla, né ményré gé jo cdo kérkesé e depozituar pér mbarimin e statusit té
magjistratit, t6 mund té trajtohet si njé kérkesé e motivuar dhe gé pérbén njé rast té
justifikuar (rasti pérjashtimor), né ményré gé ky i fundit té€ miratojé me vendim mbarimin e
kétij statusi dhe ti japé doréhegjes, njé efekt juridik té pérshpejtuar né kohé.

Doréhegja e znj. {...}, e cila &shté depozituar prané Késhillit, paraget si shkak t& motivuar
angazhimin e saj “...né njé pozicion pune jashté sistemit gjygésor... ”, konkretisht né pozicionin
e “Drejtueses sé Drejtorisé Juridike ” prané {...!. Natyrisht gé pa dashur té hyj né trajtimin e
aspektit subjektiv, mbi natyrén motivuese té kérkesés pér doréhegje té paragitur nga
magjistrati, nuk mund té 1€ ménjané trajtimin e kétij rasti né aspektin objektiv, mbi natyrén qé
duhet té paraqesé “..rasti i justifikuar...”, si njé rast pérjashtimor.

Mendoj qé pavarésisht kérkesave té motivuara apo dhe shkageve té motivuara gé mund té
pretendohen nga magjistratét né kérkesat pér doréheqje, kéto té fundit shprehin vlerésimin
subjektiv té tyre né lidhje me ato shkage gé pretendojné, ndérkohé qgé jo té gjithé rastet gé¢ mund
té paraqiten pérpara Késhillit, mund té pérbéjné pér kété té fundit, njé rast urgjent apo/dhe
pérjashtimor. Kjo pasi né referim té pérmbajtjes sé paragrafit 3 té nenit 65, té ligjit 96/2016,
Késhilli duhet gé té béjé njé analizé té rastit pérjashtimor duke béré ¢cmuarjen e shkageve té
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motivuara té kérkesés, né ményré qé mé pas té miratojé edhe doréhegjen e magjistratit me
efekte té pérshpejtuara.

Pér sa i pérket rastit konkret, pavarésisht se Késhilli nuk ka njé praktiké té konsoliduar, né
lidhje me térésiné e shkageve gé mund té pérfshihen né grupin e “shkageve té motivuara” pér
sa i1 takon rastit té doréhegjeve, mendoj gé krijimi/lidhja e njé marrédhénie té re pune me njé
institucion jo publik, jashté sistemit gjygésor dhe doréheqgja nga funksioni i magjistratit dhe
atij drejtues, nuk mund té pérbéjé njé rast pérjashtimor pér Késhillin e Larté Gjygésor pér té
miratuar doréhegjen e magjistratit me efekte té pérshpejtuara.

Ligjvénési kur ka pércaktuar né paragrafin 2 té nenit 65 té ligjit 96/2016 gé “...Doréhegja jep
efektet né fund té muajit pasardhés, nga dita kur Késhilli merr deklarimin me shkrim té
doréhegjes.”, ka sanksionuar njé rrequll té zakonshém, duke pasur parasysh vijueshmériné e
punés pér céshtjet gé gjyqtari/magjistrati ka né shqyrtim dhe moscénimin e interesit publik
(shkaku objektiv) pér detyrat e marra pérsipér nga magjistratit né misionin e tij pér dhénien e
drejtésisé. Pér kété arsye duke gené se ligjvénési ka parashikuar fillimisht njé rrequll té
pérgjithshém, né lidhje me mbarimin e statusit té magjistratit me doréheqgje (paragr.2 neni 65
i ligjit 96/2016), pérjashtimisht ky i fundit ka pranuar edhe mbarimin e kétij statusi pér raste té
justifikuara, si_ njé klauzolé pérjashtimore (paragr.3 neni 65 i ligjit 96/2016).

Né rastin konkret znj. {...} mund té plotésojé kérkesat pér t& marré vendimin deklarativ nga
Késhilli, pér doréhegjen si gjygtare dhe mbarimin e statusit té magjistratit bazuar né paragr.2
té nenit 65, por vendimi pér miratimin e doréhegjes sé saj nga Késhilli, bazuar né paragr.3 té
nenit 65, gé né fakt rregullon njé klauzolé pérjashtimore, e kthen kété paragraf té ligjit né njé
rrequll dhe rregullin né njé pérjashtim, rregullim i cili nése zbatohet né formé té pérséritur nga
Késhilli, padyshim gé do té krijonte njé “precedent negativ”, né kundérshtim té ligjit 96/2016
“Pér Statusin e Gjyqtaréve....” dhe do té “deformonte” vullnetin e ligjvénésit.

Késhilli i Larté Gjygésor, sipas nenit 147 té Kushtetutés sé R Shqipérisé “... siguron
pavarésing, pérgjegjshmériné dhe mbarévajtjen e pushtetit gjygésor né Republikén e
Shqipérisé...”

Sipas nenit 2 té ligjit 115/2016 (i ndryshuar) “Pér Organet e Qeverisjes...”, mbi parimet e
geverisjes sé sistemit té drejtésisé, i cili pércakton qé; “... Sistemi i drejtésisé né Republikén e
Shqipérisé geveriset bazuar né parimet e pavarésisé, llogaridhénies, transparencés dhe té
eficencés...”

Sipas nenit 89 té ligjit 115/2016 (i ndryshuar) “Pér Organet e Qeverisjes...”, mbi
administrimin e gjykatave, i cili pércakton qé; “..Késhilli i Larté Gjygésor kujdeset pér
organizimin dhe funksionimin e shérbimeve gé lidhen me administrimin gjygésor duke ushtruar
kompetencat e méposhtme...”, éshté njé organ kushtetues, kolegjial dhe i pavarur. Si njé organ
relativisht i ri dhe gé vjen si rezultat zbatimit té paketés ligjore pér reformimin e sistemit té
drejtésisé, ka njé ndér funksionet kryesore té tij até té “geverisjes sé gjygésorit”, administrimit,
funksionalitetit dhe efigensés sé tij. Né ushtrim té kétyre kompetencave, parésore éshté detyra
dhe pérgjegjésia e kétij organi, gé mbi té gjitha té garantojé miréfunksionimin e sistemit té
drejtésisé dhe té sigurojé mbrojtjien e interesit publik. Nga kéndvéshtrimi im, Késhilli duhej
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té bénte analizén e shkageve té motivuara té kérkesés pér doréhegje, pikérisht duke ¢muar
réndésiné e kétyre shkaqgeve, nén “dritén” e moscénimit t€ interesit publik. Nga njéra ané si
shkak i motivuar paragitet nga magjistrati, njé marrédhénie e re pune né njé institucion jo
publik, pérkundrejt dhénies sé doréhegjes nga funksioni drejtues né njé organ publik dhe
mbarimit t€ statusit dhe largimit nga pozicioni i “gjyqtarit”, njé detyré kjo e réndésishme dhe
e vecanté. Né kété “konkurrim interesash”, té atyre gé parashtron magjistrati si shkage té
motivuara dhe té réndésisé gé ka pér interesin publik vazhdimésia e ushtrimit té detyrés dhe e
ushtrimit té funksionit té gjyqtarit, natyrisht qé prevalon mbrojtja e interesit publik. Pikérisht
kétu konsiston edhe roli aktiv i Késhillit té Larté Gjygésor, i cili duke gené i vetédijshém qé
nuk mund “zé detyrojé” apo “té pengojé” cdonjérin nga magjistratét, pér té kérkuar doréhegjen
nga statusi i magjistratit, e ka né kompetencé té ploté analizén dhe ¢cmuarjen “shkageve té
motivuara” dhe trajtimin e situatave konkrete si ‘“raste té zakonshém” apo ‘raste té
Justifikuara”.

Bazuar né situatén konkrete pérveg se né pozicionin e gjyqtares, zj. {...} ishte edhe né rolin e
{...} sé {...}, ndaj dhe largimi i saj i menjéhershém né momentin kur sistemi gjygésor éshté
né njé situaté té véshtiré, por edhe né veté gjykatén e {...}, problematika kéto qé jané relatuar
dhe nga veté znj. {...} pér gjykatén té cilén ajo drejtonte, nuk mendoj qé e justifikonte
vendimin e Késhillit, né lidhje me miratimin e kérkesés sé doréhegjes si njé rast i justifikuar,
pér shkage té motivuara.

Pér mé tepér gé znj. {...}, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar nga Komisioni i
Pavarur i Kualifikimit, né zbatim té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivierésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe né cilésiné e té genit kryetare e gjykatés ka
gené njé subjekt me prioritet, pér té pérfunduar procesin e vetingut. Shqyrtimi i menjéhershém,
gati “urgjent” i kérkesés sé saj (vetém njé dité mé voné) nga ana e Késhillit mund té “krijojée
pérshtypjen’” se znj. {...}, népérmjet doréhegjes sé menjéhershme mund té keté dashur qé “té
shmangé ”, njé vendim té mundshém té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, fakt té cilin nuk
do té doja qé ta besoja.

Pér kété arsye mendoj gé, Késhilli duhet té jeté mé i pérgjegjshém, né lidhje me vendimmarrje
té tilla té cilat nése “* lexohen’ gabim nga aktorét e procesit, mund qé té krijojné “precedenté
negativé”, mbi vendimmarrjen, transparencén dhe integritetin e tij.

Pér sa mé sipér, shpreha géndrimin dhe argumentet e mia dhe votova “KUNDER” propozimit pér
miratimin me efekte té pérshpejtuara, té doréheqgjes nga statusi i magjistratit, pér znj {...}.

Zévendéskryetari

Maksim Qoku



